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Unterschiedlich hohe Schmerzensgelder bei Minnern

— RA Dr. Hans-Berndt Ziegler, FA fiir Medizinrecht und stud. iur Ozhan Cayukli, Marburg

b 3

Nach Art. 3 Abs. 2 GG sind Minner und Frauen gleichbe-
rechtigt. Niemand darf wegen seines Geschlechts benachtei-
ligt oder bevorzugt werden (Art. 3 Abs. 3 GG). Die Auswer-
tung der gingigen Schmerzensgeldtabellen zeigt, dass dieses
Postulat von den Gerichten bei der Bemessung von Schmer-
zensgeldbetrdgen nicht eingehalten wird. Wenn es um Verlet-
zungen der Geschlechisorgane geht, werden Minnern deut-
lich héhere Schmerzensgeldbetrige zugesprochen als Frauen.
Im folgenden Aufsatz werden zundichst die entsprechenden
Entscheidungen gelistet und dann der Frage nachgegangen,
warum Gerichte bei der Bezifferung der Schmerzensgeldsum-
men in vergleichbaren Fillen bei Mdnnern und Frauen zu
unterschiedlichen Ergebnissen kommen.

A. Einleitung

Die Lektiire von Schmerzensgeldentscheidungen, die Narben
betreffen, zeigt, dass verletzte Frauen unter vergleichbaren
Bedingungen héhere Schmerzensgelder als verletzte Minner
bekommen.

Fiir eine deutlich sichtbare Narbe auf der Stirn als Folge eines
Faustschlags hat das Amtsgericht Aachen fiir den verletzten
Mann 750 EUR ausgeworfen, einer Frau sprach das Amtsgericht
Mannheim fiir eine unschéne Narbe am Unterarm, die durch
einen Hundebiss entstand, 2.000 EUR zu.! Fiir eine lange Narbe
in der rechten Gesichtshilfte trotz einer Mithaftung von 70 % hat
das Amtsgericht Dresden einer Frau 2.500 EUR gewiihrt.?

In einigen Entscheidungen, die noch sensiblere Bereiche be-
treffen, werden diese unterschiedlichen Betréige damit gerecht-
fertigt, dass Frauen aufgrund ihres Geschlechts und der Bedeu-
tung der weiblichen Schonheit hirter betroffen seien. Die
Wertschétzung und das Ansehen einer jungen Frau hingen
nimlich nicht unwesentlich vom #uBeren Erscheinungsbild
ab.’ Im Hinblick auf eine 2,5 x 5 cm groBe Bisswunde am
rechten Busen eines 17-jahrigen Midchens fiihrt das Amts-
gericht Duisburg aus, die Narbe an der Brust sei im bekleideten
Zustand zwar nicht zu sehen, dennoch sei nachvollziehbar, dass
die Klégerin hierdurch in der Wahrnehmung der eigenen Weib-
lichkeit in einer nicht unerheblichen Weise beeintréchtigt sei.*
Solche Differenzierungen und die dafiir gegebenen Begriin-
dungen sind weder iiberzeugend, noch sind sie mit dem
Grundgesetz und dem Gleichbehandlungsgesetz in Einklang
zu bringen.’ Sie sind mdglicherweise ein Ausgleich dafiir,
dass sich die Situation bei Verletzung der primiren Ge-

schlechtsorgane genau umgekehrt

und Frauen

dérstell{. Hier werden

Fraven durch geringere Schmerzensgelder benachteiligt.®

Die primédren Geschlechtsorgane \j;

n Mann und Frau sind

unterschiedlich. Dennoch rechtfertigen sich gravierende Un-

terschiede in der Héhe des Schm

?rzensgelds bei halbwegs

vergleichbaren Verletzungsfolgen nicht. Dies gilt z.B. fiir den
il

Verlust eines Hodens oder eines Eile
die Zeugungsfihigkeit weiterbestehq,

iters. Da in beiden Fillen

weil es sich um paarige

Organe handelt, kann man den Verlust einefs Hodens beim
Mann mit dem Verlust eines Eileiters bei einer Frau verglei-

chen (siehe unter B.).
Gleiches gilt fiir den Verlust der

eugungsfihigkeit (siche

unter C.) oder schwereren Verletzungen, bei denen der Verlust
der Zeugungsfahigkeit noch mit Inkontinenz jund Mastdarm-
entleerungsstorungen verbunden ist (siche unter D.) oder bei
leichten, voriibergehenden Verletzungen im| Genitalbereich
(siehe unter E.). Uberpriift man die Schmerzensgeldtabellen’
in diesen Bereichen, ergibt sich exemplarisch folgendes Bild.

\
B. Verlust eines Hodens / Eileiters |

I. Verlust eines Hodens

10.000 EUR
8 U 100/83, VersR |1
10.000 EUR

OLG Diisseldorf, Urt. v. 2.10.1985 —

986, 659°

OLGKéln, Urt. v.21.4.1997-12U 1 14/96,

NJWE-VHR 1998, 273°

AG Mannheim, zitiert in Hacks/Wellner/ Hc
31. Aufl. 2013, Nr. 3034.
AG Dresden, zitiert in Hacks/Wellner/Héicke,

[

tibergehenden Verlust des Haupthaares nach

ker, SchmeﬁzensgeldBetrége,

, ebenda, Nr. 1683.

OLG Frankfurt/Main, Urt. v. 11.11.1993 — 12 U 162/92, zitiert bei juris.
Hacks/Wellner/Hdcker, SchmerzensgeldBetrige, 31. Aufl. 2013, Nr. 3063.
In diesem Sinn auch OLG Kéln, Urt. v. 7.1.2000 — 19 U}62/99 Zum vor-

Frisérbehandlung, zitiert bei

juris: ,,Bei der Bemessung darf jedoch nicht verkannt werden, dass das
Schmerzensgeld ausschlieflich dem Ausgleich erlittener korperlicher und

seelischer Schiden dient, nicht aber dem Aus
eigenen Schonheitsideals®.
Jiger/Luckey, Schmerzensgeld, 6. Aufl. 201

S

-

gleich fiir Verletzungen des

,S. 603.

Z.B. Hacks/Wellner/Hdicker, Schmerzensgechefrz‘ige, 31. Aufl. 2013; Jae-

ger/Luckey, Schmerzensgeld 6. Aufl. 2011; Slizyk, Beck'sche Schmerzens-

geld-Tabelle 2012, 8. Aufl. 2012; Geigel/Pa,

dey, Der Héftpﬂichtprozess,

26. Aufl. 2001, Kap. 7 Rn 57-86; Celler Schmerzensgeldsammlung (http:1/
app.olg—ce.niedersachsen.de/cms/page/schmerzensgeld.p}zp?sort=belrag).

o

Nr. 624.
Zitiert in Hacks/ Wellner/Hdicker, ebenda, Nr,

©°

Zitiert in Hacks/Wellner/Hcicker, SchmerzensgeldBetrég:é, 31. Aufl. 2013,

72;




Schmerzensgeldbetrige fiir den Verlust eines Hodens beginnen
beim Mann bei 10.000 EUR, bei der Frau beginnen die Tabellen-
betrige fiir den Verlust des Eileiters mit 2.500 EUR. Die Héchst-
summe, die bei den Mannern bei derzeit 18.000 EUR liegt, wird
bei den Frauen nicht erreicht. Hier sind es 15.000 EUR.

C. Verlust der Zeugungsfahigkeit / Sterilisation

I. Verlust der Zeugungsfihigkeit beim Mann

20.000 EUR

20.000 EUR

25.000 EUR

30.000 EUR

50.000 EUR

50.000 EUR

51.129,19 EUR

60.000 EUR

OLG Koblenz, Urt. v. 17.1.2006 —
5U 676/05, n.v.2

OLG Koblenz, Urt. v. 15.12.2005 —

5 U 676/05, MDR 2006, 992%

OLG Celle, Urt. v. 11.2.1991 —

1 U 71/89, VersR 1992, 749

LG Chemnitz, Urt. v. 26.1.2007 —

4 0 243/04%

OLG Celle, Urt. v. 9.7.2001 —

1 U 64/00, OLGR Celle 2001, 250*
OLG Naumburg, Urt. v. 15.10.2007 —
1 U 46/07, VersR 2008, 652%

OLG Saarbriicken, Urt. v. 17.2.1988 —
1 U 31/86, VersR 1988, 75226

LG Stuttgart, Urt. v. 21.10,2005 —

27 0 292/05, n.v.” ‘

Il. Verlust der Zeugungsfihigkeit bei der Frau

2.500 EUR
3.000 EUR

OLG Hamm -3 U 122/02, VersR 2004, 386%
OLG Frankfurt/Main, Urt. v. 30.5.2006 —
8 U 155/03, juris®

| |
.
12.500 EUR  OLG Niirnberg, Urt. v. 23.9.1997 — 7.669,38 EUR  OLG Miinchen, Urt. y. 14.2.2002 —
1 U 1983/97, NTWE-VHR 1998, 19; VersR 1 U 3495/01, VersR 2002, 717 m.
1998, 59410 Anm. Jaeger™ .
13.750 EUR  OLG Brandenburg, Urt. v. 14.11.2001 — 10.000 EUR  OLG Hamm, Urt. v. 26.6.2000 —
1 U 12/01, VersR 2002, 313! 6 U 116/99, OLGR 2000, 3723
15.000 EUR LG Regensburg, Urt. v. 23.7.2007 — 15.000 EUR  OLG Koblenz, Utt. v. 13.7.2006 —
4 0 2167/06, VersR 2007, 17092 5 U 290/06, VersR 2007, 796%
15.000 EUR LG Ulm -6 O 332/04, n.v.2 15.000 EUR OLG Koblenz, VersR 2007, 796;
15.000 EUR  OLG Brandenburg, Utt. v. 15.7.2010 — NJW 2006, 2928; MDR 2007, 32
12 U 232/09, VersR 2011, 267" 17.500 EUR LG Rostock, Utt. v. 3.7.1997 — |
18.000 EUR  OLG K&ln, Urt. v. 23.1.2002 - 5 U 85/01, 10 O 14/97, n.v.* | |
VersR 2003, 860! 17.500 EUR  OLG Diisseldorf, Urt.'v. 12.10,1989 —
8 U 60/88, VersR 1990, 8523 |
Il. Verlust eines Eileiters 20.000 EUR  OLG Diisseldorf, Urt.v. 1.12.1994 —
8 U 137/93, VersR 1995, 1316
2.556,46 EUR LG Aachen, Urt. v. 5.2.1992 — 4 O 359/89, 20000 BUR  OLG Oldenburg, Ust, v, 25.6.1991 -
Vel 1902, 871" 5U 141/90, n.v.”" |
— 4.000 EUR OLG Brandenburg, Urt. v. 18.6.2009 — 25.000 EUR LG Darmstadt, Urt. v.29.6.2005 —
12 U 213/08, VersR 2009, 15407 0.0 478/04, 1y |
6.000 EUR LG Niirnberg-Fiirth, Utt. v. 8.1.2008 — 25000 EUR  OLG Koln, Urt, v. 193.2003 —
11 O 8426/05, GesR 2008, 297'8 5 U 159/02. Versk 20 Bogsl
15.000 BUR LG Hagen — 12 O 53/89, juris'? ’ Il *

1 Zitiert in Hacks/Wellner/Hicker, ebenda, Nr. 865.

! Zitiert in Hacks/Wellner/Hdicker, ebenda, Nr. 867.

12 Zitiert in Hacks/Wellner/Hécker, ebenda, Nr. 868.

B3 Zitiert in Hacks/Wellner/Hdcker, ebenda, Nr. 73.

14 Zitiert in Hacks/Wellner/Hicker, ebenda, Nr. 869.

15 Zitiert in Hacks/Wellner/Hicker, ebenda, Nr. 871. ‘

'8 Slizyk, Beck’sche Schmerzensgeld-Tabelle 2012, 8. Aufl. 2012, Nr. 1541.

"7 Jaeger/Luckey, Schmerzensgeld, 6. Aufl. 2011, 8. 608, E 514.

% Jaeger/Luckey, ebenda, S. 609, E 516, Bespr. in MedR 2009, 226.

" Zitiert in Hacks/Wellner/Hicker, SchmerzensgeldBetrige, '51 Aufl. 2013,
Nr. 893. : :

%0 Slizyk, Beck’sche Schmerzensgeld-Tabelle 2012, 8. Aufl. 2012, Nr. 3514.

*' Terbille, Miinchener Anwaltshandbuch Medizinrecht, 1. Aufl. 2009, § 11
Rn 89a; OLG Koblenz MDR 2006, 992 = NJOZ|2006, 178. |

? Zitiert in Hacks/Wellner/Héiicker, Schmerzensge dBetriige, 31. Aufl. 2013,
Nr. 1447, ‘

3 Vieweg/Lorz in: jurisPK-BGB, 5. Aufl. 2010, § 253 BGB Rn 224.

 Zitiert in Hacks/Wellner/Hcker, SchmerzensgeldBétréige, 31. Aufl. 2013,
Nr. 1457. *

% Slizyk, Beck’sche Schmerzensgeld-Tabelle 2012

% Slizyk, ebenda, Nr. 981. 1

¥ Zitiert in Hacks/Wellner/Héicker, SchmerzensgeldBetriige, 31. Aufl. 2013,
Nr. 250. ‘ [

3 Zitiert in Hacks/Wellner/Hicker, ebenda, Nr. 881. | ‘

¥ Jaeger/Luckey, Schmerzensgeld, 6. Aufl. 2011, S. 604, E 504.

% Jaeger/Luckey, ebenda, S. 609, E 517.

U Jaeger/Luckey, ebenda, S. 605, E 506.

¥ Zitiert in Hacks/Wellner/Héicker, SchmerzensgeldBetréige, 31. Aufl. 2013,
Nr. 3140. |

» Jaeger/Luckey, Schmerzensgeld, 6. Aufl. 2011, 8. 609, E 518.

3 Zitiert in Hacks/Wellner/Hicker, SchmerzensgeldBetrige, 30. Aufl. 2012,
Nr. 2015. \ ‘

% Zitiert in Hacks/Wellner/Hicker, SchmerzensgeldBetrige, 31. Aufl. 2013,
Nr. 3141. [

3 Zitiert in Hacks/Wellner/Héicker, ebenda, Nr. 3142. |

37 Zitiert in Hacks/Wellner/Hicker, ebenda, Nr. 897, | ;

38 Zitiert in Hacks/Wellner/Hiicker, ebenda, Nr. 3 143. 1

3 Zitiert in Hacks/Wellner/Hiicker, ebenda, Nr. 898. ‘

8. Aufl. 2012, Nr. 3804,
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40.000 EUR  OLG Kéln, Utt. v. 25.4.2007 —
5 U 180/05, VersR 2008, 10724

40.000EUR  OLG Miinchen, Urt. v. 12.3.2009 —
1U 2709/07, VersR 2009, 1408*

45.000EUR  OLG Oldenburg, Urt. v. 2.8.2006 —
5U 16/06, NJW-RR 2007, 1468

50.000 EUR LG Darmstadt, Urt. v. 21.2.1992 _
1 0 532/90, juris®

50.000EUR LG Mainz, Utt. v. 24.6.2010 —

)

20 312/06, n.v.*"
Die Entscheidungen in diesem Bereich sind weniger ver-
gleichbar als die unter B., weil die Zeugungsunfihigkeit viele
verschiedene Ursachen haben kann. Sie kann auf einer Steri-
lisation, auf der Entfernung der Gebédrmutter, fiir die es
wiederum unterschiedliche Indikationen gibt, auf Unfillen
und auf Behandlungsfehlern beruhen. Dennoch fillt auch
~hier auf, dass die Schmerzensgeldbetréige bei Ménnern erst
4it 20.000 EUR beginnen, wihrend der Verlust der Zeu-
gungsfahigkeit bei Frauen schon im Bereich von 2.500 EUR
beginnt. Auch hier wird der Héchstwert 60.000 EUR bei
Ménnern von den Frauen mit 50.000 EUR nicht erreicht.
AuBerdem gibt es zahlreiche Entscheidungen bei Frauen, die
unter der Summe von 25.000 EUR liegen.

D. Verlust der Zeugungsfihigkeit verbunden
mit Inkontinenz und Mastdarmentleerungs-
stérungen

I. Mann
100.000 EUR LG Kéln, Urt. v. 6.9.2006 25 O 346/02, juris*

180.000 EUR OLG Koblenz, Urt. v. 29.10.2009 —
5 U 55/09, VersR 2010, 480%

Il. Frau
J.000 EUR OLG Kéln, Urt. v. 20.9.1990 — 18 U 23/89,
VersR 1992, 888+
20.000 EUR OLG Bremen, Urt. v. 21.12.1999 _

3U 42/99, VersR 2001, 340

Bei gravierenden Verletzungsmustern gibt es weniger Entschei-
dungen. Auch hier ist die Vergleichbarkeit eingeschriinkt, aber
die Werte driften weit auseinander. Insbesondere der Vergleich
der Urteile des LG Koln vom 6.9.2006% und des OLG Bremen
vom 21.12.1999% macht dies deutlich. In beiden Fillen lag ein
Cauda-Syndrom vor. Der Mann bekam 100.000 EUR, die Frau
20.000 EUR, wobei zu beriicksichtigen ist, dass der Fall des
Mannes tatséichlich wohl schwerwiegender war.

E. Voriibergehende Beeintréichtigung der
Sexualitit

I. Mann

2.500 EUR AG Wilhelmshaven, Urt. v. 8.5.2001 —
6 C 1016/99 (II), n.v.5!

6
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Il. Frau

1500 EUR  OLG Frankfurt, Urt, v. 25?10.1997?—
8 U 80/97, VersR 1998, 12825

Die tendenzielle Ungleichbehandlung “ ird auch bei vortiber-
gehenden Verletzungen im Geschlechtsbereich deutlich. Fiir
einen Bluterguss am linken Hodensack sowie ﬁrellmg des
Hodens und Nebenhodens links anliiss]i h eines FuBballspiels
sprach das AG Wilhelmshaven® dem verletzten Fufiballer
2.500 EUR zu. ‘

Das OLG Frankfurt* hingegen meinte, dass bej einer unsach-
geméB durchgefiihrten Dammnaht bej eiher Frau, bei der die
Scheide der Kldgerin nur noch fiir eineT Finger hurchléissig
war und sich in einem narbigen Zustand befand, 1.500 EUR
ausreichend seien. Dass der Frau in diesem Fall weniger
zugesprochen wurde, ist nicht nachvollziehbar und erschlieft
sich auch nicht aus den Urteilsgriinden. T 3

|
F. Griinde der Ungleichbehandlang

Im Vergleich zu zahlreichen Entscheidung%n, die es fir HWS-
Distorsionen nach Verkehrsunfillen gibt, sind die Entscheidun-
gen, die einen Geschlechtsbezug haben, seltener. Statﬂstisch sind
die oben gewonnenen Ergebnisse moglicherweise deshalb nicht
aussagekriftig. Dennoch lasst sich eine Te denz nicht verleug-
nen,* so dass die Frage gestellt werden mus , wo die d}rﬁnde fiir
die Ungleichbehandlung zwischen Ménnern und F raue?n liegen.

Angesichts der Verteilung von Ménnern und Frauen auf den
Richterbanken kénnte man die Ursache dort suchen. Zu Beginn
der 80er Jahre war noch nicht einmal jede zehnte Richterstelle
mit einer Frau besetzt. Die zitierten Entscheidungen sind aber
sdmtlich neueren Datums. Vor zehn Jahren lag der Frauenanteil
unter den Richtern bereits bei 35 %. Heute gind es 51 %; beim
Richternachwuchs gar 68 %.5 Hier liegt die Ursache also nicht.
Inzwischen sind auch nicht mehr haltbare Differenzierungen
zwischen Ménnern und Frauen von der Rechtsprechuhg selbst
beseitigt worden. Wahrend die Beeintréichtigung der Heirats-
aussichten bei einer Frau Ende der 50er thre noch%ein ent-

0 Zitiert in Hacks/ Wellner/Hiicker, ebenda, Nr. 3144.

4 Zitiert in Hacks/ Wellner/Hicker, ebenda, Nr. 84.

2 Zitiert in Hacks/ Wellner/Hiicker, ebenda, Nr. 3145.

# Zitiert in Hacks/ Wellner/Hiicker, ebenda, Nr. 88.

“ Zitiert in Hacks/ Wellner/Hiicker, ebenda, Nr. 89.

* Zitiert in Haclks/ Wellner/Héicker, ebenda, Nr. 2079.

4 Zitiert in Hacks/ Wellner/Héicker, ebenda, Nr. 1877.

47 Zitiert in Hacks/ Wellner/Hiicker, ebenda, Nr. 889. \

8 Zitiert in Hacks/ Wellner/Hcicker, ebenda, Nr. 1332.

¥ Zitiert in Hacks/ Wellner/Hiicker, ebenda, Nr. 2079.

0 Zitiert in Hacks/ Wellner/Héicker, ebenda, Nr. 1332.

St Zitiert in Hacks/ Wellner/Hiicker, ebenda, Nr. 863.

52 Zitiert in Hacks/Wellner/Hicker, ebenda, Nr. 877. ‘

% Jager/Luckey fordern in diesem Zusammenhang ,,bewusst provonativ“
dazu auf: , Anwélte und Richter/innen sollten der unterschiedlichl‘en Be-
handlung von Miinnern und Frauen »im Genitalbereich “ endlich ein Ende
bereiten! Jéger/Luckey, Schmerzensgeld, 6. Aufl. 2( 11, S. 603.}

** Die ZEIT, 4.8.2011, Nr. 32. [
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scheidendes Kriterium war,’ hat man heute erkannt, dass Art. 3
Abs. 2 S. 2 GG und das AGG der Verwendung dieses Kriteri-
ums entgegenstehen.’

Auch der Blick auf andere Bereiche des Rechts zeigt, dass
trotz der hier aufgelisteten Fehlentwicklung grundsitzlich
Einigkeit dariiber besteht, Ungleichbehandlungen wegen des
Geschlechts zu vermeiden. Der oder die Téterin, die im
Bereich des Strafrechts den Tatbestand des § 226 Abs. 1
Nr. 1 StGB verwirklicht, bei dem die Koérperverletzung den
Verlust der Fortpflanzungsfahigkeit zur Folge hat, wird nicht
hérter oder milder bestraft, je nachdem, ob das Opfer minn-
lich oder weiblich ist. Die im Versicherungsrecht bestehenden
Unterschiede, nach denen Frauen hdhere Versicherungs-
betrige im Lebens- oder Krankenversicherungsrecht zahlen
mussten, sind Geschichte. Heute gibt es ,,Unisextarife. 5
Dass es dennoch zu ungerechtfertigten Benachteiligungen bei
der Bemessung des Schmerzensgelds wegen Verletzung von
Geschlechtsorganen kommt, hingt nicht mit offener Diskri-
minierung zusammen, sondern damit, dass es fiir die Bemes-
sung von Schmerzensgeld in Wahrheit rationale, nachvoll-
ziehbare Kriterien, an denen Zahlen festgemacht werden
kénnen, nicht gibt. Deshalb enthalten die meisten Entschei-
dungen zur Hohe des Schmerzensgelds auch keine nachvoll-
ziehbare Begriindung. Meist tauchen F ormulierungen wie die
folgende auf, die letztlich nichts dariiber aussagen, wie das
Gericht gerade auf den Betrag kommt, den es fiir gerecht-
fertigt hilt. So hat das Landgericht Aachen bei der fehler-
haften Teilresektion eines Eileiters ausgefiihrt:

. Bemessungsgrundlage fiir das nach $ 847 Abs. 1 BGB von
der Beklagten zu zahlende Schmerzensgeld, iiber dessen Hohe
gemdf3 § 287 ZPO zu befinden ist, sind das Ausmaf3 der durch
die versdumte Diagnosestellung in einem Zeitraum von zwei
Wochen bei der Kligerin entstandenen Schmerzen und der bei
thr durch die vorgenommene Tubenteilresektion verbleibende
Dauerschaden. Ferner Grad des Verschuldens und die ge-
samten Umstinde des Falles. Diese Beeintrdchtigungen
rechifertigen nach Auffassung der Kammer eine billige Ent-
schédigung in Geld in Héhe von 5.000 DM .5

Wie das Gericht die 5.000 DM errechnet hat, erschliet sich
nicht. Das Ergebnis ist deshalb monetir ,»billig* und juristisch
»unbillig®. Oft wird auf vergleichbare Entscheidungen in den
einschligigen Schmerzensgeldtabellen hingewiesen.*® Dieser
Weg fiihrt aber in die Irre, weil die verwiesenen Entscheidun-
gen in der gleichen irrationalen Weise entstanden sind. Eine
mangelhafte Begriindung kann nichit dadurch ersetzt werden,
dass auf Entscheidungen verwiesen wird, die ebenfalls man-
gelhaft begriindet sind.® Zudem ist eine Vergleichbarkeit
praktisch nie gegeben. Sie wiire gegeben, wenn Geschlecht,
Alter, Beruf, Vorschadigungen, Empfindlichkeit, Einkommen
und Vermogensverhiltnisse des Geschidigten sowie Ver-
schulden, Einkommen und Vermdgensverhiltnisse des Schi-
digers sowie die sonstigen von der Rechtsprechung aufgestell-
ten Kriterien {ibereinstimmten. Das ist nie der Fall.

Die Schmerzensgeldtabellen sollen eine ungefihre Richtschnur
bieten.®' In ihnen sind Kurzbesc eibungen|der erlittenen Verlet-
zungen, der Dauerschidden und gegebenenfalls der besonderen
Umstinde des jeweiligen Falls sojvie die geWéMen Schmerzens-
geldbetrige enthalten. Das legt nahe, mit ihrer Hilfe Entschei-
dungsgesichtspunkte fiir vergleichbare Fille finden zu kénnen.
Aus den oben aufgelisteten TabeJlenbetrégen ergibt sich indes-
sen, dass fiir vergleichbare Verl tzungen sehr unterschiedliche
Summen ausgeworfen werden. / elpher ]#etrag im jeweils zu
beurteilenden Fall angemessen ist, bleibt offen. Die Geschadig-
ten orientieren sich hiufig an den oberen Beﬁégen; die Schidiger
oder ihre Versicherungen an den tinteren. |

Schon aus diesen Ausfiitirungen er&ibt sich, dass die Ankniipfung
an die Tabellenwerte nicht nur squ ektiv belastet ist, sondern im
Wesentlichen willkiirlich erfolgt.‘ Der bloﬂe Verweis auf dhn-
liche Entscheidungen kann aber ‘leine Hilfe bei der Ermittlung
des angemessenen Wertes sein, wenn unklajr ist, ob und wie der
Ausgangswert entstanden ist und|ob er iibg‘*-:rhaupt richtig oder
nicht willkiirlich ermittelt wurde. Ein wéiteres wesentliches
Argument gegen die Tabellenrelevanz besieht darin, dass die
Tabellen nicht die tatsichliche Res lierungspraxis wiedergeben.
Unproblematische Fille, die zwischen den Parteien auflerge-
richtlich verglichen werden, erscheinen in den Tabellen nicht,
sondern nur im streitigen Verfahren ergangeﬂe Urteile. Nur diese
werden ver6ffentlicht. Da insbesondere im Arzthaftungsrecht
der iiberwiegende Teil der Verfaljxen auBergerichtlich erledigt
wird,” sind die Tabellenbetrige nicht représentativ.®

* Entscheidung des BGH v. 13.3.1959 | /T ZR 72/58, zitiert bei juris: ,,Die

Heirat erdffnet der Frau die Moglichke

it, ihre natiirliche Erfiillung als

Gattin und Mutter zu finden. Wird daher durch kérperliche Beschéidigung

die Aussicht der Frau auf eine Ehesch]
nicht nur einen Vermdogensschaden im
auch eine zumindest nicht weniger bea,

5

N

5

)

)
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efsung verri;tindert, 50 kann das
Sinne von § 842 BGB, sondern
chtenswerte seelische Beeintrich-

tigung bedeuten, die dem Ausgleich und der Genug?uung nach § 847 BGB

zugdnglich ist*. [
gang

Weimar, VersR 1961, 782 f.; Hanseatiscpes OLG v. 19.8.1986 — 7 U 64/85

zitiert bei juris: ,,Das vom Landgericht i
verminderten Heiratschancen kann nich

s Feld geﬁi‘hrte Argument der
mehr beriicksichtigt werden

Nie ins Feld gefiihrt wurde zu Recht der\Umstand, dass Frauen Schmerzen
angeblich besser ertragen und deshalb nur ein geringeres Schmerzensgeld

beanspruchen kénnten.

EuGH v. 1.3.2011, EuzZwW 2001, 301; Heese, Offene Preisdiskriminierung
und zivilrechtliches Benachteiligungsverbot, NJTW 2012, 572 ff.

LG Aachen, Utt. v. 5.2.1992 — 4 0 359/;9 zitiert bei juris.

OLG Celle, OLGR 2001, 162, KGR 2002, 98 = NZV 2002, 230: ,, Die

praktisch weitgehende Anlehnung der R
Zusammenstellung von Entscheidungen b
len ist deshalb unumgdngtich. “, Hanseat
7 U 64/85 zitiert bei juris. [
Der Begriinder der Homgopathie Samuel
mit dem Satz ,,Similia similibus curentur’

chtsprechw%g an die auf der
eruhenden Schmerzensgeldtabel—
sches OLG; Urt. v. 19.8.1986 —

|

|

Hahnemann hat seine Heilslehre

(Ahnliches muss mit Ahnlichem

geheilt werden) untermauert. Dennoch hat die Homgopathie bis heute den
wissenschaftlichen Beweis fiir ihre Existenzberechtigung nicht erbracht.

Mit der Relevanz der Schmerzensgeldtabellen ist es r;icht anders.

Palandt/Heinrichs § 253 Rn 16; MiiKo-B
Bamberger/Roth/Spindler § 253 Rn 28.
Circa 92 % nach Weidinger, Aus der Prax
Arzte und Krankenhiuser — Statistik Neu
ment, MedR 2006, 571 ff.
Zu den Einzelheiten: Ziegler/Ehl, Bein ab

GB/Oetker § 253 Rn 37;

is der Haftpflichtversicherung fiir
Risiken und Qualititsmanage-
|

arm dran, JurRundschau 2009, 3.
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Dartiber hinaus miissten wenigstens die Verletzungsfolgen
jeweils mit den Tabellenbetréigen des anderen Geschlechts
abgeglichen werden. Geschlechtsspezifische Verletzungen
bei Frauen werden aber derzeit nicht mit solchen bei Mannern
verglichen, wenngleich aber (noch) iiberwiegend von ihnen
beurteilt. Dabei ist die benachteiligende Tendenz bisher nicht
aufgefallen. Die Losung kann und darf aber auch nicht darin
liegen, dass man neidvoll auf das andere Geschlecht schielt,
sondern es muss die Hohe des Schmerzensgelds ohne Tabel-
lenbezug geschlechtsunspezifisch und nach nachvollzich-
baren Kriterien im Einzelfall begriindet werden.

Zahlen konnten die Gliedertaxen der Unfallversicherungen
bieten. Aber sie haben ebenfalls nur einen irrationalen Hinter-
grund. Warum kosten der Verlust eines Beines bis unterhalb
des Knies und der Verlust eines Auges das Gleiche? Fiir den
Verlust oder die vollstédndige Funktionsunfihigkeit eines Bei-
nes bis unterhalb des Knies erhilt der Geschidigte ebenso fiir
den Verlust oder die vollstindige Funktionsunfihigkeit eines
Auges 50 % der Versicherungssumme

Die Betrige sind von der Versicherungswirtschaft betriebswirt-
schaftlich kalkuliert worden, um die Entschédigungsleistung in
vertretbaren, Gewinn bringenden Grenzen zu halten. Am indi-
viduellen Leid des Geschidigten orientieren sie sich nicht.

G. Fazit

Die Schwierigkeit bei der Bemessung von Schmerzensgeld
besteht darin, die vom Bundesgerichtshof fiir malgeblich
erachteten Kriterien in Zahlen umzusetzen. Nach der Ent-
scheidung des groBen Zivilsenats des Bundesgerichtshofs aus

Aus der Praxis

128

dem Jahre 1955, die heute noch mafBgeblich isL65 kommt es
auf die erlittenen Schmerzen, die Schwere der Verletzungen,
ein verletzungsbedingtes Leiden, das Alter dés Verletzten,
den Verlauf des Heilungsprozesses, (’iiie Dauerldes Leidens,
den Grad des Verschuldens und auch auf die wirtschaftlichen
Verhiltnisse der Beteiligten an. Wie sich das in .uro und Cent
auswirkt, sagt der Bundesgerichtshof allerdings nicht.

Im Strafrecht bestand friiher bei der Strafzumes ung ein dhn-
liches Problem. Hier kommt es nac § 46 StGB auf die
Beweggriinde und die Ziele des Titers, seine Gesinnung, den
bei der Tat aufgewendeten Willen, dasT MaB de{ir Pflichtwid-
rigkeit, die Art der Ausfithrung und die verschuldeten Aus-
wirkungen der Tat, das Vorleben di} Téters élsovvie seine
persénlichen und wirtschaftlichen Ver 1dltnisse an. Soll eine
Geldstrafe verhéingt werden, miissen a#ch diese‘\Kriterien in
Zahlen umgesetzt werden. Das ist mit den im Strafrecht
inzwischen vorgeschriebenen Tagessitzen, 5 dié vom Ein-
kommen des Titers abhingig sind, keiﬁ Problerﬂ. Die Straf-
rechtler sind den Zivilrechtlern hier szit voraué. Will man
auch bei der Bemessung der Schmerzen gelder il;n Zivilrecht
Einzelfallgerechtigkeit erhalten, ist es ngezeigt, auch hier
Tagessiitze zu installieren, die sich an den wirtschaftlichen
Verhiltnissen der Beteiligten und den i Ubrigen vom Bun-
desgerichtshof genannten Kriterien orie:] ieren, |

% Die Leistung ist also von der versicherten Sum ne abhéingig.i Bei einer
Versicherungssumme von 100.000 EUR ergibt sich bei einei‘n 50-prozen-
tigen Invalidititsgrad ein Betrag in H6he von jeweils 50.000 EUR fiir das
Auge und den Unterschenkel. | [

% BGH NJW 55, 1675. ‘ i

% LK/Héger Vor. § 40 Rn 2,840 Rn 9 ff. m.w.N. 1

|

Verteidigung in BuBgeldverfahren nach Verkehrsunfillen |

im StraBenverkehr
—— RA Dr. jur. Ingo E. Fromm, FA Jiir Strafrecht, Koblenz

Eine nicht unerhebliche Anzahl von Ordnungswidrigkeiten-
verfahren entfiillt auf Verkehrsunfiille mit Personen- und/
oder Sachschdden im Strafenverkehr. Die hohe bufgeld-
rechtliche Relevanz wird an der Gesamtzahl von 2 376 346
polizeilich erfasster Strafsenverkehrsunfille im Jahr 2012
deutlich.” Wiihrend die Unfiille zum einen von den Kfz-Haft-
pflichtversicherungen zivilrechtlich reguliert werden miissen
und ofimals vor den Zivilgerichten landen, kann das Ver-
halten des von der Polizei bzw. Bufigeldstelle als verantwort-
lich ausgemachten Verkehrsteilnehmers zudem bufgeldbe-
wehrt sein. Auch bufgeldrechtlich muss demnach tiber die

Unfallschuld vor dem zustdndigen Amtsgericht ggf geson-
dert verhandelt werden. Der Beitrag untersucht, welche

Schnittstellen zwischen dem Zivilverfahﬂen (Unfallregulie-

rung) und dem Ordnungswidrigkeitenv{;rﬁzhren  bestehen

konnen und zeigt auf; dass bei der Verteidigung in bufgeld-
rechtlichen Verfahren nach Verkehrsunfiillen bestimmte Be-
sonderheiten zu beachten sind. Im Schwerpunkt sollen die
wichtigsten Verteidigungslinien vorgesté It und Wege auf-

gezeigt werden, das Verfahren zur Einsikllung zﬁ bringen
I 1
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